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Eladkd Suomi metsasta ja puusta?

Sen verran kuoppaista kyyti on ollut viime aikoina etta taytyy todeta etta onneksi ei
eld. Sita ei kuitenkaan voi kieltaa etteikd metsalla ole suuri vaikutus suomalaiseen
hyvinvointiin, ja ettda metsateollisuuden ymparille on kehittynyt varsin suuri ja
monipuolinen metsaklusteri lukuisine tyopaikkoineen. Metsanteollisuus tuo myos
hyvinvointia merkittavassa maarin maakuntiin ruuhka-Suomen ulkopuolelle.

Pelkalla kaupalla ja palveluilla Suomi ei ela vaikka palvelualojen tydpaikkojen on
toivottu korvaavan teollisuudesta havinneita. Hetken voimme jatkaa toistemme
selanpesua mutta pikku hiljaa rahat alkaa huveta ja vientituloja tarvitaan.

Oheisesta kuvasta nahdaan miten asiat ovat kehittyneet Suomen
metsateollisuudessa. Sahateollisuuden tuotanto on pudonnut 30%,
vaneriteollisuuden 50% , paperi ja kartonkiteollisuuden 25-30%. Muutokset ovat
suuria edellisvuoteen verrattuna, mutta jos asioita verrataan kahden vuoden
takaiseen muutokset ovat vieldkin suurempia.

Metsateollisuuden hyvinvointi on kuitenkin kaikin tavoin tavoiteltavaa. Viime
vuosina maamme puunjalostuksen kilpailukyky on saanut rajun iskun joka on
huomattu vasta viime aikoina. Raaka-ainekustannuksemme on maailman
korkeimpia, tyon tuottavuus on laskenut jo vuosia eika etdisyyttamme markkinoihin
ole pystytty korvaamaan edes laadukkailla tuotteilla tai toiminnalla.

Teollisuus tekee varmasti kaikkensa ollakseen olemassa ja etta huominen olisi
parempi. Mutta on myos huomattava etta kilpailukykyinen teollisuus ei ole
itsestaanselvyys Suomessa. Puunjalostuksemme tulevaisuus nojaa kolmeen
kulmakiveen: raaka-aineen saatavuuteen, omaan toimintaamme seka
tuotteidemme markkinoiden kehitykseen.

Oheisesta kuvasta nakyy etta puumarkkinat eivat Suomessa toimi parhaalla
mahdollisella tavalla. Erds metsanomistajia edustavan organisaation johtohenkilo
kertoi taannoin kevaalla etta metsanomistaja voi odottaa 2-3 vuotta. Nain voi olla,
mutta teollisuus ei voi odottaa sita niin pitkdaan. Asiat eivat voi menna silla tavoin



ettd puuta myydaan hintojen ollessa korkealla ja muu aika nautitaan erilaisista
valtion suomista tuista ja avustuksista metsatalouteen.

Puunkaupan aktivointiin on saatavissa varsin hyvia laakkeita. Olemassa olevien
metsadvaratietojen hydodyntaminen yrityksissa voisi pikemmikin luoda hyvaa kysyntaa
ja hintoja metsanomistajille kuin olla jokin uhka. Kerataanhan tietoja osittain
vhteisilla varoilla joten tiedot pitdisi saada yritysten metsaosastoille kayttéon kun
teollisuus lahestyy tarpeineen metsanomistajaa. En ymmarra mika voi olla esteena
ndiden tietojen laajamittaiselle hyodyntamiselle.

Toisaalta metsdverotus on ollut aivan lilan kuuma kysymys objektiiviselle
pohdinnalle. Nykyisen 28%:n myyntiveron tilalle on helppo rakentaa verotusratkaisu
joka tukee tasaisesti toimivaa puukauppaa ja metsataloutta, ja joka voisi olla
verorasitukseltaan huomattavasti nykyista verotusta kevyempi. Lahes kaikki
ymmartavat etta muutosta tarvitaan joten kysymykseksi jaa onko naiden muutosten
esteenad ainoastaan poliittiset tavoitteet. Uskoisin kuitenkin etta tyollisyysnakokulma
ajaa pian meidat metsaverotuksen muutokseen.

Tarkea kysymys on myos etta aktiivinen metsanomistaminen saadaan
houkuttelevaksi. Tahan liittyy metsatilojen koon suurentaminen, metsaomistuksen
siirron tukeminen seuraavalle sukupolvelle ja kaupunkimetsanomistajien
aktivoiminen. Jos metsa sdilyy omistajilla jotka nauttivat kansaneldakkeesta tai
elaman suuret hankinnat ovat jo takana pain tarpeelliset hoitoty6t jaavat
seuraavalle sukupolvelle tai pahimmassa tapauksessa riitaisalle perikunnalle.

Myds teollisuuden pitdaa pystya tasaisempaan toimintaan puukaupassa. Repiva liike
on omiaan muokkamaan metsanomistajien kaytosta. Teollisuus on saanut valtavan
arvostelun niskoilleen ostohalujen puutteesta. Tana vuonna asia on kuitenkin ollut
niin etta ostohaluja on varmasti ollut mutta kun teollisuuden kannattavuus ei ole
yksinkertaisesti riittanyt puukauppaan osallistumiseen nykyisella hintatasolla ja
silloin ainoaksi vaihtoehdoksi on jaanyt valitettavasti toiminnan supistaminen.

Kauhean suuria virhepaatelmia ei myoskaan saa tehda metsavaroista. Voi olla etta
vield jossain vaiheessa houkutellaan investoimaan tuotannon kasvattamiseen. Silloin
pitdada muistaa etta mielummin investoidaan laadullisiin kuin maarallisiin asioihin.
Suomen 12-13 miljoonan kuution sahatavaratuotannosta 2-3 miljoonaa tuli Venajan
tuontipuuna. Ja kun nyt oikein realistisesti suhtautuu puun saatavuuteen Suomessa
niin olisiko 70-80% aiemmasta hyva oletus. Tall6in paadytaan noin 7-8 miljoonaan



sahatavara kuutioon joka on surkean paljon vihemman kuin aiemmin. Mutta uskon
ettda tama sahatavara voidaan tehda Suomessa kannattavasti ja siita jaa rahaa viela
investointeihin ja toiminnan kehittamiseen.

Tuotannon saralla puunjalostus kylla onnistuu. Sahateollisuus on saanut rinnalleen
monipuolisen jalostuksen. Puun hoylaaminen, lujuuslajittelu, maalaus, liimaus tai
kyllastaminen on meille tuttua ja osa puunjalostusta. Huoleni on ettemme vaan ole
lilan tottuneita huonoon kannattavuuteen. Ei riita etta palkka ja tuotanto juoksee ja
paasee kerran kahdessa vuodessa Jyvaskylaan messuille. Pitdisi sita tulla tulosta
my0s firmaankin, mutta kun sita ei ole vaadittu ja vuodet on vierineet tappiollisina
niin tilanteeseen on tottuu ja se hiljaisesti hyvaksytaan. Tuotanto, laadut,
varastonkierto ja logistiikka hoidetaan kylla hyvin mutta eurot kerataan muualla.

Markkinoiden muutoksessa on myds suuri syy miksi juhlat olivat vuonna 2007 varsin
lyhyet. Kahden vuoden kankkunen on kuitenkin hellittamassa mutta nyt on oltava
tarkkana ettei menestyksen mahdollisuudet valu heti kdasistamme ylituotannon
takia. Oikein harmittaa valilla ettemme pysty toimimaan yhta dynaamisesti kuin
muu rakennusmateriaaliteollisuus esim. villa-, harkko- tai katemateriaalivalmistajat.
Sielld tuotannot putoavat tai nousevat tarkasti kysynnan mukaan. Juuri
sahateollisuudelle dynaamisuus olisi tarkeaa silla ostamme raaka-ainetta pitkalla
aikajanteelld ja se meille merkittavin kustannusera.

Valuuttakursseilla on suuri merkitys metsateollisuuden kilpailukykyyn. Valuutat
kaantavat suuriakin kauppavirtoja ja tama realiteetti taisi viela hetki sitten olla
unohduksissa. Valuuttojen suhteen euron arvo on kaynyt jo 10 vuotta meita vastaan
ja valuuttamme ulkoinen arvo kaksinkertaistunut. Suomalaisesta
sahatavaratuotannosta lahes puolet suuntaa Euroopan markkinoiden ulkopuolelle.
Naita kuvia kun katsoo niin alkaa tuntua jopa loogiselta etta vienti on vaikeutunut.
Olen pitanyt aina kaikkia valuuttakurssiennustajia suurina huuhaa-ukkoina joten en
lahde nyt itsekaan ennustamaan tulisiko valuuttasuhteet meita auttamaan mutta
mahdollista se on.

Suomessa on kaikki lahtokohdat luoda metsan kautta hyvinvointia yhteiskuntaan.
Puu on uusiutuva ja ekologinen materiaali jonka erinomaisten ominaisuuksien
kautta voi luoda viela paljon uutta. Kysymykseen eladako Suomi metsasta taytyy kylla
vastata ainakin sahateollisuuden osalta etta hyva kun on 2000-luvulla edes itsemme
pystytty elattamaan niin tikkuista ja huonoa liiketoiminta on ollut. Ei nyt hymistella



taas kerran etta asiat on noin suunnilleen kohdallaan vaan todetaan etta asiat on
sahateollisuudessa hoidettu jo useita vuosia huonosti. Nyt on kuitenkin aika
ryhdistaytya silla aika on otollinen muutoksille kautta metsasektorin.



